SLOVENSKA REPUBLIKA

OPRAVNE UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 342/2022-39

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu Jany Las$akovej
(sudkyna spravodajkyna) a zo sudcov Petra Molnara a CuboSa Szigetiho v konani podla ¢l. 127
Ustavy Slovenskej republiky o tstavnej staZnosti staZovatela - _

, zastipené¢ho spolocnostou Advokatska
kancelaria JUDr. Jakub Mandelik, s. r. o., Zahradnicka 51, Bratislava, ICO 47 234 318, v mene
ktorej kona advokat JUDr. Jakub Mandelik, PhD., proti postupu Okresného sudu Bratislava II
v konani vedenom pod sp. zn. 8 C 234/2010 takto

rozhodol:

Bod 3 vyroku nalezu Ustavného sadu Slovenskej republiky & k. IL US 342/2022-28
z21.septembra 2022 sa opravuje tak, Ze spravne znenie je: ,,Okresny sud Bratislava II
je povinny nahradit stazovatel'ovi trovy konania v sume 493,10 eur a zaplatit’ ich prdvnemu
zastupcovi st'azovatel'a do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.*

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aZznost’ a skutkovy stav veci

1. Ustavny sud nalezom ¢&. k. II. US 342/2022-28 z 21. septembra 2022 vyslovil porusenie
zédkladného prava stazovatel'a podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod postupom Okresného sudu
Bratislava II v konani vedenom pod sp. zn. 8 C 234/2010 a prikédzal Okresnému stidu Bratislava II
uhradit’ stazovatelovi priznani sumu finan¢ného zadostucinenia 3 000 eur do dvoch mesiacov
od pravoplatnosti nalezu. V bode 3 vyroku bolo rozhodnuté: ,,Okresny sud Kosice II je povinny
nahradit’ stazovatel'ovi trovy konania v sume 493,10 eur a zaplatit' ich pradvnemu zastupcovi
stazovatela do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.*



2.Podla § 62 zikona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom sade Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude*)
ak tento zakon v piatej Casti alebo Siestej Casti neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje,
vztahuje sa na konanie pred ustavnym sudom podl'a povahy veci primerane Civilny sporovy
poriadok.

3. Podla § 224 Civilného sporového poriadku sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku
chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sid vyda opravné uznesenie,
ktoré doruci subjektom konania.

4.V bode 3 vyroku opravovaného nalezu bol nespravne uvedeny vSeobecny sud, ktorému bola
prikdazana povinnost’ nahradit’ stazovatel'ovi trovy konania a zaplatit’ ich pravnemu zastupcovi
stazovatel'a, a to z dovodu pisarskej chyby pri vyhotovovani pisomného znenia nalezu. Konanie
o ustavnej st'aZnosti sa netykalo konania na Okresnom stide Kosice II, ale konania na Okresnom
sude Bratislava II.

5. Vzhl'adom na to, ze v bode 3 vyroku pisomného vyhotovenia opravovaného nalezu bola uvedena
zrejma nespravnost’, Ustavny sud podla § 62 zakona o istavnom sude v spojeni s § 224 Civilného
sporového poriadku opravil bod 3 vyroku opravovaného nalezu ustavného sudu tak, ako to je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 13. oktébra 2022

Jana LasSakova
predsednicka senatu



